
公共工程規劃設計成果審查作業建議事項表

審查作業建議查核事項 有

（是）

否 其他審查意見

壹、規劃階段
一、計畫概要之清晰度

1.有否說明計畫之目的？

2.有否簡要說明計畫之概述及內容？

二、基本資料之調查及分析

1.有否初步踏勘及工址現況調查之資料？

2.有否測量資料、地質資料、水文氣象資料、

公共管線資料及其他必須資料等？ 

3.上開資料是否足敷分析使用？

4.對於是否需更進一步調查及分析事項有否

交代？

三、計畫需求之調查及分析

1.對於計畫需求量（過或不足）有否調查及

分析？

2.對於計畫需求品質等級或需求型態有否調

查及分析？

3.有否將在地住民之意見納入考量？

四、土地之取得

1.對於土地取得之方式有否說明？

2.對於土地取得之困難度有否說明？ 

3.對於土地取得之經費有否分析？

五、涉及之法規影響分析（視個案委託契約之內容擇選）

1.有否都市計畫或區域計畫之調查及規劃？

2.有否水土保持計畫之調查及規劃？

3.有否環境影響概述、環境影響說明或環境

影響評估？

4.其他之有關法規影響分析？

六、相關重要課題之考量（視個案委託契約之內容擇選）

1.是否有考量都市設計及景觀設計相關課

題？

2.是否有考量自然生態之相關課題？

3.是否有考量綠營建（節約能源及資源回收

再利用等）相關課題？

4.是否有考量公共藝術相關課題？

5.是否有考量防災與減災之相關課題？

6.是否考量設施維護管理相關課題？
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審查作業建議查核事項 有

（是）

否 其他審查意見

七、可行性分析及建議

1.有否技術可行性之分析及建議？

2.有否財務可行性之分析及建議？

3.有否投資效益及風險之分析及建議？

4.對於計畫之急迫性情形有否分析及建議？

八、方案比較及分析

1.有否其他替代方案或價值工程之分析及比

較？

2.有否民間參與之初步可行性評估（含財務

效益評估）？

九、綜合審查意見

1.規劃成果之提送日期是否逾期？

2.本規劃服務成果是否尚需修正？

3.本規劃服務成果之審查結果是否合格？

貳、設計階段
一、設計內容之正確性

1.有否發現設計內容與契約之委託內容不符

之情形？

2.有否發現未滿足契約需求（包括廠商服務

建議書之承諾事項）之情形？

3.所編列之工程預算是否在契約所設定之限

制範圍內？

4.有否發現設計內容逾越契約所規定之其他

限制條件之情形？（譬如用地限制、施工

期限等）

5.設計圖面有否發現未正確表達之情形？

6.技術規格規定有否發現限制競爭或錯誤情

形？

7.工程項目數量計算有否發現錯誤或漏項情

形？

8.單價分析有否發現錯誤情形？

二、設計內容之完整性

1.有否發現設計書圖缺漏情形？（請查核設

計圖、技術規範、預算書、單價分析是否完

整）
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審查作業建議查核事項 有

（是）

否 其他審查意見

2.有否發現應分析而未分析之預算項目？

（譬如大項工程項目未做細項及工料分

析，僅以「一式計價」方式簡略為之）

3.有否發現應設計而未詳細設計之情形（譬

如以簡單草圖附加「本圖僅供參考」字樣

送審）？

4.其實際提供服務之人員是否於完成之圖樣

及書表上簽署？（譬如屬執業技師提供者

是否已加蓋執業圖記？規劃設計內容如屬

技師或建築師簽證範圍者是否依法辦理簽

證？）

三、設計內容之合理性（視個案委託契約之內容擇選）

1.有否發現環境、景觀及人文未協調之情

形？

2.是否符合契約規定之綠建築（綠營建）指

標要求（其資料應包括節能設計）？

3.是否符合環保（其資料應包括規劃合法之

棄土場或考量營建剩餘土石方之回收）？

4.是否符合勞工安全衛生法規要求（其資料

應包括勞工安全衛生設施圖說）？

5.有否將生活美學納入考量？

6.有否發現不符生態理念之工程措施？

7.是否符合防災及維護管理要求？

四、是否符合經濟效益？經費有無浪費？

1.有否發現過度設計情形？

2.有否發現故意使用昂貴材料？

3.有否發現高估使用空間情形？

4.有否發現高估使用需求量情形（例如高估

交通需求量或高估公共設施之使用頻

率）？

五、設計內容有無限制競爭情形？

1.有否發現訂定特殊技術規格之原因並非基

於採購特性及實際需要？

（未訂定特殊技術規格者免答）
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審查作業建議查核事項 有

（是）

否 其他審查意見

2.有否發現於招標文件要求或提及特定之商

標或商名、專利、設計或型式、特定來源

地、生產者或供應者，但未依政府採購法

第 26 條執行注意事項第 6點第 1 項方式

審查之情形？（政府採購法第 26 條執行

注意事項第 7點前段規定參照。）

3.有否發現於招標文件要求或提及特定之商

標或商名、專利、設計或型式、特定來源

地、生產者或供應者，但受委託廠商未於

提出招標文件前先向招標機關說明其必要

性？

（政府採購法第 26 條執行注意事項第 7點

前段規定參照。） 

4.有否發現於招標文件訂定比國際標準或國

家標準較嚴之規格，但未經機關審查？

（政府採購法第 26 條執行注意事項第 6點

規定。）

5.有否發現擬訂定之技術規格無國際標準或

國家標準，且無法以精確之方式說明招標

要求，而必須於招標文件要求或提及特定

之廠牌時，但未註明「或同等品」字樣，

或其所列廠牌未符合政府採購法第 26 條

執行注意事項第8點第 1項所規定情形？

（政府採購法第 26 條執行注意事項第 8點

規定參照。）

六、綜合審查意見

1.設計成果之提送日期是否逾期？

2.本設計服務成果是否尚需修正？

3.本設計服務成果之審查結果是否合格？

附註一：本表「審查作業建議查核事項」欄所列查核事項主要係提醒審查單位，

機關實際運用仍應與個案之委託規劃設計契約之內容配合使用。

附註二：委託規劃設計契約內容應明確規定各期規劃設計服務成果之提送期限

（可參考「公共工程委託規劃設計服務廠商評選作業注意事項」附表

三）及審查期限。

附註三：審查單位之審查認可或未發現規劃設計疏失，並未解除規劃設計者之

規劃設計責任。

附註四：機關辦理公共工程之規劃設計服務成果之審查，如無人力或能力自行

辦理者，應委外審查或邀請專家學者開會審查。

4



附註五：對於工程預算在查核金額以上之工程規劃設計，請注意本會訂定「公共

工程規劃設計服務廠商評選作業注意事項」第 13點之規定：「規劃設計

過程，除期中及期末簡報外，機關首長或其指定之高階主管應參加相

關作業會議，以掌握規劃理念、目標及結論；承辦人員應全程參與，並

作成紀錄存檔，以利技術傳承及組織學習。」。

附註六：機關如係召開會議審查，建議於會議前預先將本表提供專家學者參考，

必要時得依專家學者之專長，就「審查作業建議查核事項」欄所列查核

事項預先作適度之分工，其審查會議紀錄，應記載下列事項：

1. 採購案名稱。

2. 審查會議次別。

3. 會議時間及地點。

4. 主席姓名。
5. 出席人員姓名。
6. 列席人員姓名。
7. 記錄人員姓名。
8. 規劃設計者簡報（無者免）。

9. 討論事項（建議就本表建議查核事項配合委託契約內容逐項討論）

10. 審查意見及修正意見。

11. 其他。

附註七：機關如委託審查，受託審查單位應就查核事項向機關說明查核結果並

明確敘明該規劃設計服務成果之審查結果是否合格；如有需要，機關

得要求受託審查單位召開複審會議，機關並得邀請需求單位及專家學

者出席會議。

附註八：審查單位如認為規劃設計成果尚須退回修正者，應告知規劃設計廠商

修正完成期限。

5


